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RESUMO

Este artigo aborda, através de revisdo bibliografica, as criticas aos pressupostos defendidos pelo pensamento
pds-moderno a luz do referencial tedrico-metodolégico marxiano. Apresenta problematiza¢Ges sobre a
interlocucdo da profissdo com os insumos tedricos e politicos do pensamento pds-moderno, apontando as
criticas e os enfrentamentos necessdrios, na perspectiva de reafirmar a teoria social critica de Marx e o seu
legado para os debates da profissdao no Brasil. As analises concentram-se em explicitar a nega¢do da
totalidade social, da universalidade e da possibilidade revolucionaria de supera¢ao da sociabilidade do capital
pela tendéncia tedrico-politica péds-moderna, argumentando em favor de uma andlise da realidade e da
profissdo pela perspectiva da totalidade social, considerando as media¢des tedrico-praticas a serem
evidenciadas, enfrentando os tracos anti-intelectuais e praticistas que teimam presenca na profissao.
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ABSTRACT

This article, through a literature review, examines criticisms of the assumptions defended by postmodern
thought in light of Marx's theoretical and methodological framework. It presents the problematizations
interaction with the theoretical and political inputs of postmodern thought, highlighting the necessary
critiques and confrontations, with a view to reaffirming Marx's critical social theory and its legacy for debates
within the profession in Brazil. The analyses focus on clarifying the postmodern theoretical-political
tendency's denial of social totality, universality, and the revolutionary possibility of overcoming the sociability
of capital. It argues for an analysis of reality and the profession from the perspective of social totality,
considering the theoretical and practical mediations to be highlighted, and confronting the anti-intellectual
and pragmatic traits that stubbornly persist in the profession.
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Introducao
presente artigo € resultado dos estudos e pesquisas realizados por um
profissional de Servico Social que tem a docéncia no ensino superior como seu
[6cus de trabalho e tem, no movimento sindical docente, seu campo de militancia.
As problematiza¢des apresentadas no artigo expressam as preocupagdes com as
influéncias pds-modernas no debate da profissao de Servico Social no Brasil,
particularmente, no ambito da produ¢ao do conhecimento e nas discussées produzidas na
academia. Partindo de resultados ainda aproximativos de uma pesquisa, apresentamos
consideracdes sobre premissas pds-modernas que refutam a teoria social critica de Marx e
que se colocam na defesa de uma andlise idealista da realidade marcada pela
fragmentacao, pelo subjetivismo, pela negacdao da totalidade social e do universalismo,
pelo rechago a classe e as lutas de classe, desembocando em um forte ecletismo tedrico.

Estamos em 2025, século XXI, em uma sociedade mundialmente ancorada pela
sociabilidade do capital, que se consolida pela acumulacao e reproducao ampliada do
capital, pelaintensificacao da exploracao do trabalho, pelo aviltamento da precarizacao do
trabalho e da vida social, por opressdes étnico-raciais, de género, de sexualidade, dentre
outras, e pela fabricacao exponencial da miséria e da desigualdade social diante de uma
producado intensificada da riqueza social.

Para explicar os fundamentos do modo de producao capitalista e lancar as possibilidades
para sua superagdo, a teoria social critica de Marx - bem como a produc¢do da tradicao
marxista de uma forma mais ampla - continua a ser viva, organica e atual. Nesse sentido, a
recuperacao dos fundamentos marxianos no tempo presente é uma necessidade histdrica
e politica, diante das faldcias produzidas pelas criticas de pensadores e idedlogos
burgueses, conservadores e, especialmente, mas nao exclusivamente, dos pds-modernos.

O pensamento pds-moderno, apesar de sua heterogeneidade, tem reunido um conjunto
de pressupostos antitotalidade, antiuniversalismo e anti-histdria, que se espraiam na
academia, nos movimentos e lutas sociais. Em nome do pluralismo, da recupera¢do de
novos sujeitos sociais, na centralidade das identidades e da subjetividade, o pensamento
pds-moderno tem moldado uma forma de pensar a realidade apartada da critica da
economia politica. Sendo assim, torna-se ausente a critica a teoria valor-trabalho e a
perspectiva da revolucao. Alias, setores da esquerda tém se alinhado e simpatizado com
certas criticas ao marxismo, extirpando da teoria marxiana o seu cariz radical e
transformador, ou seja, a possibilidade histérica de constru¢do de uma sociedade
comunista pela revolugao.

O Servico Social brasileiro ndo estad imune a tais influéncias, pois, ao buscar nas ciéncias
sociais e humanas os insumos tedrico-analiticos para compreender a realidade e a
profissao, esta refém das interferéncias deste campo ideoldgico conservador que é a pds-
modernidade. Autores como Netto, Santos, Silva e Cantalice tém mostrado preocupacao
com a incidéncia do pensamento pds-moderno no Servico Social, apresentando uma série
de problematiza¢bes, tendo o marxismo como o referencial tedrico-metodoldgico
sustentador de suas criticas.
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Diante do exposto, o artigo apresentado tem por finalidade expor, mesmo que
brevemente, pressupostos defendidos pelo pensamento pds-moderno que vao de
encontro ao referencial tedrico-metodoldgico marxiano. Também objetiva apresentar
certos elementos de critica construidos por autores e autores da drea do Servico Social
sobre as implicacdes tedricas e politicas da interlocu¢do entre pensamento pds-moderno
e Servico Social. Na direcao de reafirmar e retomar as contribuices e o legado do
marxismo para a profissao, apresentamos apontamentos que julgamos fundamentais para
adensar a compreensao e a critica da tendéncia tedrico-politica péds-moderna.

Como procedimentos metodoldgicos, o artigo produzido é de natureza qualitativa,
utilizando-se de uma revisao bibliografica. Os/as autores/as foram escolhidos considerando
sua inegdvel importancia na producao do conhecimento da drea sobre o temario em
questdo. O texto estd organizado em dois momentos: a) apresentacdo de pressupostos
pds-modernos na contramao do marxismo; b) problematizac6es sobre as implicacées do
pensamento pds-moderno para o debate do Servico Social.

A teoria social critica de Marx ainda tem o que nos dizer? A urgente e necessaria
recuperacao dos fundamentos marxianos na critica do pensamento pés-moderno

N3o é novidade que inimeros veldrios dos fundamentos construidos por Marx e pelo
Marxismo, de forma mais ampla, foram e continuam sendo realizados. Com distintos e até
complementares argumentos, a teoria social critica de Marx continua sendo alvo de
pensadores conservadores — das mais variadas roupagens —, de defensores e idedlogos
burgueses e até, de setores da esquerda que, desmedidamente, buscam modernizar ou
atualizar o marxismo. Esse movimento ndo € recente, pois remonta ainda ao final do século
XIX, com os desvios revisionistas do marxismo, inaugurados por Eduard Bernstein, membro
do partido social-democrata alem3o. Sob o discurso de “crise do marxismo” que se
potencializou a partir da desagregacao da antiga Unido Soviética e o Leste Europeu e
ganhou expressividade com a queda do Muro de Berlim, em 1989, muitos intelectuais e
militantes burgueses retomaram o argumento ideoldgico da “morte do marxismo e do
socialismo”.

O marxismo, condenado tanto pelo campo da direita, como também criticado por
intelectuais de esquerda, recebe denuncias respaldando-se nas afirmac¢des de que “Marx
esta ultrapassado, Marx foi superado, Marx é anacrénico, Marx nao deu conta disto ou
daquilo, Marx ndo responde mais” (Siqueira; Pereira, 2013, p. 37), inclusive acusando Marx
e Engels de ndo tratarem “questdes especificas ou problemas e acontecimentos que se
processaram apds a morte dos dois revoluciondrios, como se isto fosse possivel” (Siqueira;
Pereira, 2013, p. 37). Trataram o construto tedrico-metodoldégico de Marx e Engels,
anacronicamente, culpando-os de ndo responderem as questdes atuais, desconsiderando
as contribuicdes de tantos marxistas que, buscando os fundamentos para explicar e
interpretar o modo de producao capitalista, responderam as indaga¢des e
problematizacbes da cena contemporanea.

Em contexto diferente e particular, as criticas ao marxismo continuam se revigorando e
espraiando-se em diferentes dimensbes da vida social, com especial atencao nos
movimentos das lutas sociais e na academia. Um denominador comum pode ser
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encontrado no conjunto destas criticas: a critica estaria na metanarrativa marxista, na crise
do marxismo e nao nos desdobramentos econémicos e politicos das crises do capitalismo.
Destacamos na atualidade o espraiamento das criticas pds-modernas que insistentemente
direcionam-se em rechacar os fundamentos marxianos por considera-los totalitarios —
esmagando a subjetividade e o papel protagonista de novos sujeitos sociais —; deslocados
historicamente por ndo responderam as exigéncias e condi¢des econémicas, sociais e
politicas do tempo presente que é marcado pela sociedade pds-industrial, pela sociedade
do conhecimento e da informacdo, pela fragmentacdo, por jogos de linguagem e
narrativas, pela centralidade das identidades, pela disputa nos microespacos e negacao do
universalismo.

O fato é que o pensamento pds-moderno, nas mais diversificadas manifestacdes, ndo se
configura como um mero modismo que esta prestes a desaparecer a qualquer momento.
Ao contrdrio, vem ganhando espaco e seduzindo diferentes ramos da ciéncia, das areas do
conhecimento, espraiando-se na academia, imprimindo-se nos movimentos sociais e
afetando, significativamente, os rumos da luta politica e da constru¢ao de um projeto de
sociedade de cariz emancipador. Ignorar ou desprezar as criticas construidas pelo
pensamento pds-moderno é uma atitude anticientifica, no sentido de ndo enfrentar os nds-
criticos que se colocam na atualidade em que a acumulacdo do capital segue sua rota
expansionista, o construto ideoldgico e politico para a sua sustentacao vai de “vento em
popa”, negando qualquer possibilidade de superacao do modo de producdo capitalista e,
desta forma, colocando a impossibilidade de reivindicar e lutar por uma nova ordem
societdria- 0 comunismo -, por meio de uma revolu¢do social protagonizada pela classe que
é explorada de forma aviltante.

A prépria esquerda vem sendo arrebatada por esse discurso atrofiante e derrotista.
Eagleton (1998) chama atencdo para essa situacao, pois “nos vemos confrontados com a
situacdo de certa forma absurda de uma esquerda cultural que mantém um siléncio
indiferente ou embaracado diante daquele poder que é a cor invisivel da vida cotidiana em
si, que terminada a nossa existéncia — as vezes literalmente — em quase todos os cantos
da terra, que decide em grande parte o destino das nacdes e os conflitos cruentos entre
elas” (Eagleton, 1998, p. 21). Reforca Eagleton ao criticar a esquerda cultural que “é como
se pudéssemos questionar quase todas as outras formas de sistema opressor — estado,
midia, patriarcado, racismo, neocolonialismo -, menos a que com tanta frequéncia define a
agenda a longo prazo para todas essas questdes ou, no minimo, esta envolvida com elas
até a alma” (Eagleton, 1998, p. 22). Qual seria essa forma? O poder do capital. Assim, “o
poder do capital mostra-se agora de uma familiaridade t3ao desencorajante, de uma
onipoténcia e onipresenca tdo elevadas, que mesmo grandes setores da esquerda
lograram naturaliza-lo, aceitando-o como uma estrutura de tal modo inexoravel, que é
como eles mal tivessem peito para tocar no assunto” (Eagleton, 1998, p. 22).

Se nao € possivel suplantar o poder do capital, o caminho a ser percorrido é o de buscar
amenizar seus efeitos negativos e humanizd-lo, de construir respostas localistas,
fragmentadas e potencializadoras de mudancas possiveis lideradas pelas coletividades, de
disputar o Estado neoliberal e penal, mas subsumindo sua natureza classista. As
contribuicbes de Jameson reforcam o rechaco as faldcias produzidas pelo pensamento
pés-moderno. No seu texto “A légica cultural do capitalismo tardio” (1991), traz
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consideracdes pertinentes sobre o que ele denomina de “teorias pds-modernas”. Sob o
manto de descaracterizar a sociedade capitalista anunciam a chegada e inauguracao de um
tipo de sociedade totalmente novo, cujo nome mais famoso é “sociedade pds-industrial”
que teve como expoentes Daniel Bell (1974), Alain Torraine (1969) e Lyotard (1979), com
énfases particulares. Essa “nova sociedade” é conhecida também como sociedade do
consumo, sociedade das midias, sociedade da informacao, sociedade eletrénica ou high-
tech e similares. Enfatiza Jameson que as “teorias pds-modernas” tém “a ébvia missdo
ideoldgica de demonstrar, para seu prdéprio alivio, que a nova formagao social em questao
nao mais obedece as leis do capitalismo classico, a saber, o primado da producao industrial

e onipresenca da luta de classes” (Jameson, 1991, p. 29).

Diante dos equivocos analiticos produzidos pelo pensamento pds-moderno que tem, em
dltima instancia, a finalidade de escamotear as contradi¢des sociais produzidas pelo modo
de produgao capitalista, servindo aos interesses do grande capital e inibindo a construcao
de possibilidades revoluciondrias para a construcdao de uma nova ordem social
(comunismo), é que reforcamos a importancia e urgéncia de nos debrucarmos a conhecer,
analisar e refutar as premissas pds-modernas sob os fundamentos da teoria social critica
de Marx. O antiuniversalismo pds-moderno calca-se na apreensao de que a sociedade é
fragmentada e instavel e que ndao ha mais a ideia de sujeito. Rejeita-se a pretensao a
unidade e a universalidade e, por isso, nao é possivel nenhuma representacado unificada do
mundo. Nao ha mais sujeito universal, mas grupos particulares. O sujeito esta descentrado.
Jameson (1985), ao explicar esse descentramento do sujeito, coloca que a pds-
modernidade, ocupando o lugar da modernidade classica, traz um componente novo que
se costuma chamar da “morte do sujeito” ou o “fim do individualismo como tal”.

Na rejeicao do sujeito e do universalismo, nao ha lugar para a totalidade. O interesse volta-
se a micropolitica e ao localismo. Ndo interessa o apelo a alguma teoria geral abrangente
(metanarrativa) e a presuncdo universalizante, pois seria ilusdo fincar-se em sistemas fixos
de representacao. Se as totalidades precisam existir para alguém e ndo havendo pessoa
alguma para quem a totalidade represente totalidade, ndo ha mais sua serventia, explicita
Eagleton (1999). Para o autor, “o descrédito tedrico da ideia de totalidade ndo surpreende
numa época de derrota politica para a esquerda” (Eagleton, 1999, p. 12). Se nossas acdes
politicas nao conseguem combater um sistema total, “o0 melhor conselho seria entao que
dancdssemos conforme a musica e partissemos para projetos mais modestos, porém mais
vidveis”. Nessa perspectiva, “ndo buscar a totalidade representa apenas um cédigo para
nao se considerar o capitalismo”. Continua Eagleton expondo que “ndo importa se ndo ha
um agente politico a mdo para transformar o todo, porque na verdade ndo ha um todo a
ser transformado. E como se, tendo perdido a faca, declardssemos que o pdo ja foi
cortado” (Eagleton, 1999, p. 25).

Podemos reforcar, diante das exposicdes, que o universalismo é considerado para os pds-
modernos como opressor, pois anularia as subjetividades e as diferencas, e como
essencialista e homogeneizador, uma vez que desconsidera o pluralismo. Nao é possivel
definir o humano. por uma via universalista. O pluralismo pds-moderno concentra-se na
“ideia de que todos os grupos tém o direito de falar por si mesmos, com sua prdpria voz, e
de ter aceita essa voz como auténtica e legitima” (Harvey, 1992, p. 52). E urgente criticar o
falseamento da realidade promovido pelo pensamento pds-moderno na sua refutacdo da
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totalidade social e da universalidade. Abandonando a categoria tedrica da totalidade, o
pensamento pés-moderno toma por centralidade no processo do conhecimento do real, o
imediato, o efémero, o fragmento, as representacdes. Nesse sentido, dissolve-se aideia de
verdade pelo pensamento pds-moderno e essa dissolu¢ao ‘“nada mais é que o resultado da
“constatacao” de que a “realidade”, que para os modernos ainda poderia adquirir uma
certa unidade, ja é, atualmente, uma infinidade de fragmentos aleatdrios, que jamais
poderdo ser unificados” (Tonet, 2025, p. 09).

Se ndo € possivel o conhecimento pela via do universal, entdo ha o deslocamento para a
via do singular e da subjetividade. Se ndo é possivel a verdade (universal), a apropriacdo da
realidade encerra-se nas representacdes ideais que o sujeito faz sobre o real, portanto, um
processo permeado pela subjetividade, pelos valores, pelos interesses e pelas perspectivas
do individuo que se pde a conhecer. No abandono da totalidade, as analises sao
construidas por “partes isoladas”, consideradas autdbnomas em relacao aos elementos
macroestruturais, independentes das determinacfes, sobretudo, econdmicas, que
incidem na realidade. Se, negando a verdade, considera-se que é desnecessario e
impossivel um conhecimento engajado na reproducdo o mais fielmente possivel da
realidade, o foco esta em enaltecer os discursos e as narrativas a respeito da realidade, nas
representacdes que sao tecidas sobre o real e nao, efetivamente, na captacao da verdade
(por sucessivas aproximacdes) que esta na proépria realidade.

O teor antitotalidade e antiuniversalismo aparece nas teses pds-modernas como louvacao
as incertezas, numa postura subjetivista, “isolando o sujeito e colocando-o no papel de um
“leitor” cuidadoso do mundo, criando seu prdprio “jogo linguistico”, sem o recurso as
categorias e a busca de correspondéncia entre esse jogo e a realidade” (Freitas, 2005, p.
62). Nessa direcdo, o autor enfatiza que o pds-moderno ndo apresenta uma suposta
certeza ou verdade, mas valoriza as multiplicidades de leitura do mundo.

O relativismo € gritante, pois a verdade é considerada como aquilo que se ajusta a um dado
sistema de crenca em vez daquilo que descreve objetivamente um mundo existente
independente do sujeito ou da representacao por ele construida. A obra de Lyotard,
publicada em 1979, foi referéncia em negar o estabelecimento da verdade e em direcionar
criticas a ciéncia moderna, preconizando que o saber cientifico ndo é todo o saber, mas
apenas uma narrativa, diante de outras. Diz Lyotard que o saber ndo é ciéncia ou que o
saber em geral nao se reduz a ciéncia. Assim, ha uma pluralidade de jogos de linguagens.
Marx sustentava que o conhecimento é socialmente mediado e que a ciéncia constitui uma
atividade social; o conhecimento cientifico implica a objetividade do mundo material, na
realidade, independente das formas sociais e do trabalho cognitivo do sujeito. As criticas
pds-modernas enderecadas a ciéncia sustentam-se no repudio a reivindicacao do
conhecimento cientifico buscar a objetividade do mundo real pois estaria contaminado
pelas ideologias e rela¢gdes de poder dominantes da cultura que o produz.

A énfase na “efemeridade, mascaramento e na simulacdo, como explica Harvey (1992), no
“simulacro e falta de profundidade” como caracteriza Jameson (1991), leva a uma perigosa
retdrica, “ja que evita o enfrentamento das realidades da economia politica e das
circunstancias do poder global” (Harvey, 1992, p. 112). Para Harvey (1992) ao rejeitar a
metanarrativa (marxista) capaz de apreender os processos politico-econdmicos que estdo
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se tornando cada vez mais universalizantes em sua profundidade, intensidade, alcance e
poder sobre a vida cotidiana e obcecados pela desconstrucao e deslegitimacao de toda
espécie de argumento que encontra, os pds-modernistas acabam por condenar suas
proprias reivindicacdes de validade, chegando ao ponto de ndo restar nada semelhante a
uma base para a acao racional.

A perspectiva idealista— que mascara as determinag¢fes econdmicas, sociais e politicas da
realidade e as contradi¢des sociais inerentes ao modo de producao capitalista — foca na
subjetividade do sujeito e nas suas representacbes como as legitimas possibilidades de
apreender a realidade e atuar nela. Ao despir-se de uma andlise critica da economia politica
e prender-se a andlises culturalistas, identitarias, fragmentadas, microssituadas e reféns da
subjetividade que desconsidera a objetividade do real, o pensamento pds-moderno, com
forte influéncia conservadora, nega a histdria. Ao negar a histdria e prender-se a um
presentismo ou presentificacdo (Zanolla, 2003), nega o complexo de forcas histdricas que
determinam o desenvolvimento social, omitindo o processo de lutas sociais, melhor
dizendo, das lutas de classes que moveram e condicionaram a histdria.

A postura anti-histérica pds-moderna esta alinhada e submetida a uma direcao
contrarrevoluciondria, pois nao haveria mais lugar para as metanarrativas, para as
transformacdes societarias e, dessa forma, para qualquer projeto verdadeiramente
emancipador. Como lembra Wood (1999, p. 14-15), ao negar a existéncia de estruturas e
conexdes estruturais, bem como a prdpria possibilidade de “analise causal” e, defendendo
a substituicdo de estruturas e causas por fragmentos e contingéncias, para os pOs-
modernos, ndo ha um sistema social, com unidade sistémica e “leis dinamicas” prdprias;
ha apenas muitos e diferentes tipos de poder, opressdo, identidade e “discurso”. Nessa
seara de compreensdo, a0 mesmo tempo que temos que rejeitar as antigas “histdrias
grandiosas”, como os conceitos de progresso do lluminismo e a no¢cdao de processo
histdérico e causalidade inteligiveis, ndo seria possivel a ideia de “escrever a histdria”.
Pontua a autora que agregada a negacao da histdria situa-se uma espécie de pessimismo
politico.

Para alimentar a explicacao sobre o traco anti-histdrico e conservador do pensamento pds-
moderno, destacamos as contribuicdes de Foster (1999, p. 195) que expde a reificacdo do
presente como elemento defendido pelos pds-modernistas que advogam pelo fim da
histdria, fim da luta de classes e o fim da ideologia. Esses “fins” partem da ideia de que
“vivemos em um mundo que é, em certo sentido, pds-histdrico, um eterno depois”.

Assim, devemos nos livrar de todas as grandes narrativas, incluindo as de progresso e
emancipacdo. Este livrar-se faz parte de um “ceticismo epistemoldgico” (Foster, 1999)
mais profundo, que satura essa forma de pensamento. Segundo o autor “o pds-
modernismo oferece apenas ceticismo quanto a possibilidade de um destino coletivo para
humanidade” em que “descricbes de qualquer futuro além do presente eterno sao
consideradas ilusdrias e até mesmo perigosas” (Foster, 1999, p. 198). O desprezo pela
dimensdo ontoldégica do real faz com que o pensamento pds-moderno (ndo
exclusivamente) ndo consiga ultrapassar a superficie aparente dos fendmenos societarios,
esvaindo-se qualquer possibilidade contrarrevoluciondria da ordem do capital. E gritante a
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funcionalidade ideoldgica do pensamento pds-moderno, pois incide no comportamento e
na vida praticos daqueles que o internalizam.

As criticas marxistas as criticas pés-modernas: apreensdo a partir do debate do Servico
Social brasileiro

Considerando a explanacdo apresentada no tépico anterior, daremos sequéncia a
explicitacao das criticas ao pensamento pés-moderno, apontando desdobramentos deste
pensamento no debate do Servico Social brasileiro. As énfases das criticas estdo situadas
no plano tedrico e politico, sustentando-se na defesa do marxismo como vertente tedrico-
metodoldgica que contribui para elucidar os tempos atuais alicercados pelo modo de
producdo capitalista e fincar uma direcdo social que sirva de baliza para orientar a formacao
e o trabalho profissional.

Netto (1996) inicia essa discussdo trazendo o alvo da critica dos pds-modernos: o
marxismo. Para o autor, a década de oitenta do século passado assinalou a maioridade do
Servico Social brasileiro no dominio da elaboracao tedrica. A producao tedrica influenciada
pela tradi¢cdo marxista foi intensa, caracterizando “a dominancia das correntes
profissionais inspiradas na tradicao marxista” que “ganhou credibilidade tao forte que seus
oponentes foram compelidos a uma extrema cautela defensiva” (Netto, 1996, p. 113).

Nessa perspectiva, “a resisténcia a tradicao marxista ndo encontrava condicdes para
manifestar-se franca e abertamente” e para isso “colaboravam, e com vigor, os vetores
ideopoliticos que, na categoria, jogavam contra o conservadorismo, construindo uma
cultura profissional politizada a esquerda”, pontua Netto. No entanto, na virada da década,
““as bases dessa dominancia tedrico-cultural comecam a ser deslocadas”. Apontando um
conjunto de fatores que incidiram sobre esse deslocamento, Netto evidencia a maré-
montante da pds-modernidade no espago universitario. No campo do Servico Social, o
autor explica que a critica formal as correntes marxistas ndo se apresenta como
antimarxista, mas sob duas formas principais: uma critica a ortodoxia e uma critica as
lacunas.

Santos (2007) ao identificar, na producdo do conhecimento, as criticas pds-modernas ao
marxismo por pesquisadores/autores da drea do Servico Social, as reuniu em dois grupos.
No primeiro grupo encontram-se as criticas de origem conservadora que rejeitam o
marxismo e atualizam-se absorvendo, numa moldura sincrética, as proposi¢des pOs-
modernas. No segundo, existem aquelas criticas que, ainda reivindicando o marxismo em
alguns de seus aspectos, recomendam a superacdao das “lacunas” e o aumento de sua
potencialidade explicativa com os “paradigmas pds-modernos”. A autora enfatiza o
epistemologismo presente na critica a0 marxismo. Santos argumenta que as teorias pJs-
modernas sdo ecléticas.

Cantalice (2013), ao analisar as inflexdes pds-modernas na producdo do conhecimento da
area, identifica que apesar de alguns trabalhos buscarem se pautar no materialismo
histdrico-dialético enquanto seu método de orientacao e anadlise, o que observou foi a
incorporacao de diferentes perspectivas tedrico-metodoldgicas, tendo em vista que
indistintamente dialogam com referenciais e elabora¢des diversas em torno das tematicas,
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sem se preocupar com as diferenciagbes entre elas. Incorreram ao que chamou de
““entronizagao do ecletismo”.

Silva (2022) também chama a atencdo para o ecletismo tedrico como um dos tracos dos
discursos pds-modernos. Para o autor, a “op¢do tedrico-eclética pretende manejar
“livremente” tradicbes ou fragmentos considerados Uteis para lidar e responder a
demandas objetivamente postas ao Servico Social” (Silva, 2022, p. 78).

Netto, em textos mais recentes, tem mostrado como as diversas formula¢bes do
pensamento pds-moderno assentam-se na entronizacao do ecletismo como canon
metodoldgico (2010) e no relativismo como postura cientifica basica (2016). O ecletismo
vem disfarcado de pluralismo metodoldgico pelo pensamento pds-moderno. Seja
ancorado em Lyotard para o qual a ciéncia é um jogo de linguagem ou em Boaventura de
Souza Santos que prop8e uma transgressao metodoldgica, a verdade ndo passa de retdrica
e a ciéncia € meramente um dos discursos sobre a realidade. Retomar o debate sobre
ecletismo e pluralismo é mais do que necessdrio em tempos de semiologizacdo da vida
social e de relativismo do conhecimento.

Um dos pontos de critica de vertentes mais progressistas do pensamento pds-moderno
(inclusive de segmentos da esquerda) ao marxismo é que esse precisa ser renovado,
modernizado ou ainda complementado. Considerando as ditas “lacunas” deixadas por
Marx no que diz respeito a género, sexualidade e etnia, proclamam os pds-modernos que
é preciso retirar 0 marxismo dos seus muros dogmaticos e do totalitarismo. Assim, o
pluralismo metodolégico coloca-se como a saida renovadora e de abertura do marxismo.
Diriam seus defensores: a realidade é complexa demais para ser “encaixada’” em uma Unica
perspectiva tedrico-metodoldgica; em tempos de crescentes crises, instabilidade e
desconfianca, ndo é possivel confiar em sistemas que se mostraram fracassados (sé o
sistema capitalista que permanece pujante e a pleno vapor); se a realidade é fluida,
fragmentada, diversa e instavel, ndo ha como explica-la por meio de uma via metodoldgica
universal.

O ecletismo conduz a uma posi¢ao ingénua ou menos critica, até conservadora, pois
desconsiderando as diferencas e fundamentos de determinadas posicbes tedrico-
metodoldgicas, em nome de um falso pluralismo, busca-se coadunar andlises antagdnicas
ou com proposi¢des muito distintas. Buscando reconstituir o todo mediante selecao e
composicdo (colcha de retalhos), reconhecendo apenas o que se considera conveniente
ou o que melhor “se encaixa”, promove um rebaixamento do rigor tedrico e cientifico,
podendo dar brecha para posturas empiristas. Netto (1996), Santos (2007) e Silva (2022)
expressam o quanto as marcas do sincretismo e de sua expressao tedrica — o ecletismo
—, estiveram presentes na génese da profissdao, impactando no seu desenvolvimento e
consolidagao. Eis mais uma tarefa a ser colocada na agenda de lutas e de enfrentamentos
pela categoria profissional: a recusa de posturas ecléticas que ao final acabam por
contribuir com a afirmacdo e defesa de andlises superficiais, localistas, imediatistas,
idealistas e contrarrevolucionarias.

A seducdo produzida pelos pds-modernos sobre a necessidade de incorporar ao marxismo
a discussdao de tematicas que ndo foram alvo prioritario ou de atencao tao cuidadosa de
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Marx e Engels — o que é, de fato, uma motiva¢do importante —, ndo pode nos levar a
falacia de interpretar o marxismo como uma teoria insuficiente, fragil e impotente para
responder as questdes do tempo contemporaneo, como se estivesse ultrapassada e ndo
atendesse as mudancas da sociedade em seus mais variados aspectos. O que buscamos
explorar é exatamente o contrario: o marxismo nos fornece os fundamentos para
evidenciar as raizes, os nexos e complexos dos complexos que edificam e estruturam o
real, evidenciando as suas contradi¢bes, seus momentos predominantes e suas
articulagOes tedrico-praticas.

Esses fundamentos que explicitam a Iégica do capital, bem como as categorias inerentes
a realidade que s6é podem ser apreendidas — por um amplo processo de mediacdes e
aproximac¢bes — no e pelo pensamento através de uma elaboragao tedrico-analitica,
servem para elucidar os determinantes econdmicos, politicos, sociais, culturais e
ideoldgicos que cravam o modo de producao capitalista, desdobrando-se no conjunto de
suas contradic¢des sociais; por outro lado, alimentam as investidas contrarrevoluciondrias
a serem potencializadas contra essa formac¢ao econdmica e social que produz miséria,
injusticas, desigualdades, barbarie e toda forma de opressao.

E no repudio as investidas ecléticas que precisamos dar robustez as pesquisas da area do
Servico Social a luz do pensamento critico marxiano. O combate tedrico e politico precisa
ser recolocado novamente na mesa, como bem faziamos nas décadas de 1980 e 1990.
Defender o pluralismo verdadeiro nao extirpa a urgéncia de dar os devidos nomes aos
campos tedricos que se apresentam no circuito universitario e no debate da drea. Sim, os
pds-modernos existem e ndo sdao poucos. Ainda mais preocupante: em nome, seja do
projeto ético-politico, seja de uma direcao “critica” e “progressista”, colocam-se num
mesmo patamar elaboragfes tedricas que sao conflitantes e inconcilidveis. Porém, o
pretenso progressismo esconde as diferencas e antagonismos fulcrais entre as teses pds-
modernas e as teses marxianas: o cariz revoluciondrio do marxismo e o cariz transgressor
e de resignacdo da vertente pds-moderna de feicao progressista.

O referencial tedrico-metodoldgico marxiano contrapde-se ao relativismo tedrico presente
nas postula¢bes pds-modernas, mas ndo somente presente nelas — ao advogar a busca
pela verdade do real. Sim, “ha somente uma verdade a respeito de cada objeto” (Tonet,
2021) e essa verdade tedrica de um objeto “é a sua reproducdo integral, ou seja, que o
sujeito deve capturar a légica prépria do objeto, ndo Ihe imputar uma légica qualquer”
(Tonet, 2021, p. 16). A interpretacdo da realidade na perspectiva da totalidade social é um
desafio premente que também estd presente no Servico Social. E preciso considerar um
aspecto ainda persistente na drea do Servico Social: desprezo por uma teoria critica e
tendéncia anti-intelectual.

Considerando que o trabalho de assistentes sociais tende a focar no microssocial, na
demanda “recortada” que aparece para ser atendida pelos/as profissionais, gerando uma
falsaideia de que ndo possui vincula¢des com as contradi¢des sociais do modo de producao
capitalista e que, portanto, ndo expressam as manifestacGes das lutas de classes, mas
como demandas pontuais, individuais e fragmentadas, o teor praticista/pragmatista
influencia a medida que desvaloriza a necessidade da articulacao tedrico-pratica.
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Como pontuou Guerra (2013, p. 41), “a supressdao das mediacdes tedricas e ideopoliticas,
proprias da apreensao da realidade na imediaticidade do cotidiano, leva a uma apropriacao
darealidade como carente de media¢bes”. Desta forma, “a abstracdo das mediagbes como
resultado de uma apreensao da realidade na sua imediaticidade é o procedimento da
consciéncia comum, prdépria do cotidiano, que ndao questiona a génese e ndo alcanga a
apreensdo dos fundamentos” (Guerra, 2013, p. 41). Descarta-se, por consequéncia, a teoria
como elemento capaz de fomentar uma compreensao mais rica de determinagdes, da
totalidade do real, da superacdo da fragmentacao e superficialidade do terreno cotidiano.
Pbe-se a desqualificacao da teoria como ferramenta analitica fundamental para pautar o
trabalho profissional, uma vez que seriamos “os profissionais da pratica” a dar respostas
pontuais no cotidiano, por meio de acdes técnicas que nao exigem uma acao reflexiva de
natureza tedrico-metodoldgica.

Aqui se faz presente uma equivocada apreensao de que sO interessa mobilizar
conhecimentos diretamente ligados a intervencdo, reduzindo-os para o campo das
legislacdes sociais, dos conhecimentos instrumentais e das orientagdes para execugdo das
politicas sociais. O que extrapola esse universo é considerado “ndo funcional” ao
atendimento das demandas profissionais, dada a natureza pratico-interventiva da
profissdo. Pode aparecer, nesta situacao, ou desprezo total pela teoria ou, quando
mobilizada, reivindica-se que ela seja “aplicavel” ao que se coloca no imediato. Uma teoria
eficiente deve responder eficientemente a pratica, caso contrario, ndo teria validade.

Arejeicao ao marxismo comparece na profissdao, por vezes, por essa Gtica que o considera
um referencial tedrico que nao responde as questdes da pratica e do fazer profissional.
Espera-se da teoria um guia para acdo, reforcando uma concep¢ao pragmatica da teoria
como apontam Guerra e Montafio (2024). A rentincia de teoria (na vers3do irracionalista) ou
rendncia de uma teoria critica emancipatéria — que ndo se reduz a emancipacao politica,
mas tem como horizonte a emancipacao humana —, aparece como um dos aspectos que
fundamenta o conservadorismo pds-moderno.

Esse quadro indica outro elemento historicamente presente na profissdao: o anti-
intelectualismo. Considerado como profissional da pratica, numa concepc¢ao esvaziada,
despolitizada e meramente instrumental, os/as assistentes sociais sao postos como
técnicos e ndo como intelectuais. Cria-se até uma falsa dicotomia: ou ele é um técnico bem
adestrado ou é um profissional intelectual que pensa criticamente sobre seu trabalho e a
realidade social em que esta inserido. Discordamos de tal apreensdo, pois considerados
que ofa assistente social ndo se enquadra como meramente um técnico, embora seja um
profissional que mobiliza conhecimentos técnicos que o habilitam a desempenhar um
determinado oficio, ocupando um determinado lugar na divisdo social e técnica do
trabalho. Se assim nao fosse, ndo haveria justificativa para a existéncia da profissao. Mas,
sua formacao especifica, dotada de conhecimentos técnicos especializados, operacionais
e instrumentais que o habilitam a atuar como assistente social ndo se resume a um carater
tecnicista, desprovido de conhecimentos tedrico-analiticos e de um posicionamento ético-
politico.

Desta forma, na recusa do intelectualismo, é preciso alargar a andlise sobre o trabalho
profissional e sobre o perfil de um profissional critico e atento as questdes do seu tempo,
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que ndo se coloca como uma profissional que unilateralmente “responde e reage”
reproduzindo tracos subalternos do exercicio profissional (Netto, 2009), mas que constréi
respostas pensadas, planejadas para longo alcance, com direcionamento politico e analise
tedrica. Por certo que o campo tedrico-analitico pode contribuir para o campo da
intervencdo no sentido de calcar as respostas profissionais.

No entanto, ndo € determinante ou ndo se coloca como momento predominante, mas
pode mobilizar os/as profissionais a problematizarem a realidade social, institucional e
profissional que os cercam. E num processo de intensas e continuas mediacdes e
contradicdes que o trabalho de assistentes sociais (como qualquer outro oficio profissional
na ordem do capital) se debruca e se desenvolve. Colocado no patamar de ampliacdo e
reafirmacdo de direitos sociais e humanos, de alargamento da participacdo dos/as
usudrios/as nas diferentes instancias da organizacdao politica; da desburocratizacao do
acesso aos servicos, beneficios, projetos e demais a¢des que se colocam no campo dos
direitos (mesmo reconhecendo seus limites burgueses); de enfrentamento de posturas
autoritdrias, policialescas e discriminatdrias; de problematizacao do papel do Estado e de
seu atrelamento aos interesses do capital; de reivindicacdo de melhores condi¢bes de
trabalho e ampliacdo de politicas sociais ( mesmo que saibamos que, em ultima instancia,
sao funcionais ao capital para reproducdo da forca de trabalho), o trabalho precisa ser
pensado tedrica e politicamente.

Netto (2017) alerta sobre a hipertrofia que tende a insistir na drea do Servico Social: reduzir
a intervencao profissional ao exercicio técnico elementar de uma assisténcia
refilantropizada e, de outro, reconduzir o discurso tedrico-profissional a ambitos societais
microscopicos. Aponta o risco que a profissao enfrenta, de um lado, perdendo o estatuto
académico a que se alcou com a sua consolidagdo, convertendo-se em profissao mera e
elementarmente técnica e de segunda linha; de outro, os intentos de renovacao critico-
tedrica tendem a recolocar, mais sofisticadamente, os impasses e limites de uma profissao
de corte “psico-social” como é verificdvel em significativos e recentes esforcos de
teorizacao profissional. Nao é um detalhe a ser menosprezado, pontua Netto, que, nesses
esforcos, intencionalmente criticos, a categoria tedrica da exploracdo nao compareca
inclusive em boa parte daquelas elabora¢des que procuram pensar numa perspectiva “anti-
opressiva”.

A partir das considera¢des expostas, reforcamos a importancia de reafirmar a teoria social
critica de Marx como referencial tedrico-metodoldgico capaz de analisar e responder as
problematicas do tempo presente, evidenciando as raizes das contradi¢bes sociais que
marcam a sociabilidade burguesa, nas multiplas manifestac6es da desigualdade social e das
opressdes sociais, bem como elucidar as possibilidades revoluciondrias para a superagao
do modo de producdo capitalista. Assim, desnudar e refutar os pressupostos pds-
modernos é imprescindivel para os/as assistentes sociais que lidam cotidianamente com as
implicacdes sociais de uma formagdo econdémica, social, politica e cultural marcada pela
exploracao entre as classes sociais do sistema capitalista, para ndo recair em uma analise
fragmentada e idealista da realidade social. Vimos defendendo ao longo do texto, que
precisamos nos articular as lutas classistas. Isso ndo implica afirmar que a profissdao de
Servico Social tem carater revoluciondrio e transformador.
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N3o é possivel adjetivar uma profissdo de um referencial tedrico-metodoldgico. Nao ha
Servico Social marxista. Dada a natureza profissional, a articulacdo com a luta geral dos/as
trabalhadores/as e ndo se encontra efetivamente nos quadros institucionais e das politicas
sociais. Porém, a luta anticapitalista (verdadeiramente revoluciondria) precisa estar nos
debates da categoria profissional, ndo como sua “tarefa profissional”’, mas como horizonte
das lutas classistas. E fundamental retomar e reforcar a dire¢do social critica que foi e
continua sendo construida pelo Servico Social.

Diante desses apontamentos, € mister colocar sob reflexdo o que estamos situando e
compreendendo por uma direcdo social critica. Se se pretende colocar na critica da
sociedade de classes — direcdo anticapitalista e revoluciondria —, é preciso retomar os
fundamentos que lhe servem de insumo para andlise da realidade e da prdpria profissao. O
risco de deslizar para o ecletismo € imenso, pois em nome de uma direcdo social critica
cometem-se “crimes tedricos e politicos”. E preciso um acerto de contas sobre qual a
direcao social e politica que servird como ancora para o debate da profissao? Quais os seus
fundamentos tedrico-metodoldgicos? Qual serd seu horizonte de lutas? O que estd sendo
compreendido por direcao critica? Se a critica se coloca como critica radical, ou seja, como
a explicitagdo da raiz das contradi¢cbes sociais oriundas do capitalismo visando sua
superacdo no caminho da emancipa¢ao humana, ndo é qualquer critica travestida de
transgressdao que responderda a um posicionamento radicalmente critico. Para
enfrentarmos “0s pds-modernos cantos das sereias” é preciso muito mais que resignacao
e denuncia. E preciso retomar e reforcar o debate sobre os fundamentos implacéveis da
teoria social critica de Marx para nao sd interpretar o tempo presente, mas lancar as
possibilidades e estratégias para o enfrentamento e superacdo de suas barbdries e
opressoes.

Consideracgoes finais

Os apontamentos apresentados no artigo direcionam-se em afirmar a atualidade e
vitalidade do referencial tedrico-metodoldgico marxiano para a interpretacdao do tempo
presente, diante de intensas transformac¢bes sociais de toda ordem que impactam,
severamente, nas relacdes de producgado e nas rela¢des sociais que permeiam a vida social.
A partir de problematizacbes sobre a incidéncia do pensamento pds-moderno e da sua
critica ao marxismo, portanto, da andlise da realidade sob o prisma da totalidade social,
equivocos pds-modernos tém se apresentado — seja no campo da academia, na producao
do conhecimento e no direcionamento das lutas sociais —, acusando a teoria social critica
de Marx de totalitdria, de desqualificacdo do sujeito e das subjetividades, de estar
ultrapassada uma vez que nos encontramos em uma sociedade pds-industrial e, por isso,
desatualizada. Reivindicam-se, por um lado, a sua modernizagdo, diante da indicacao de
lacunas.

Os pressupostos defendidos pelo pensamento pds-moderno constituem uma forma de
analisar a realidade de forma fragmentada, micro localizada, idealista, despida da critica da
economia politica, presa em abordagens ecléticas que, ao cabo, refor¢cam e reproduzem
um traco conservador, contrarrevolucionario e derrotista no plano tedrico e politico.
Inclusive, intelectuais, pesquisadores e militantes da esquerda estdao cada vez envolvidos
com as ilusGes pds-modernas de que, uma vez que nao é possivel suplantar o capitalismo,
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resta-nos enfrentar, na medida do possivel, os efeitos mais deletérios da sociabilidade
burguesa. Aqui, as premissas identitarias roubam a cena, desprovidas de vinculagdo com a
perspectiva da totalidade social, desconsiderando a classe social como elemento
primordial nas andlises e lutas sociais.

O Servico Social, como profissao e drea de conhecimento, ndo estd imune as inflexées do
pensamento pds-moderno. Dessa forma, colocar em evidéncia os pressupostos tedrico-
politicos da pds-modernidade € uma exigéncia histdrica e politica, uma vez que o Servico
Social brasileiro, no processo ainda vivo de sua renovacao critica, buscou no marxismo os
fundamentos tedrico-metodoldégicos para construir uma critica radical do modo de
producdo capitalista, ressaltando os desdobramentos das contradi¢bes sociais, que
reverberam na realidade social e que explicitam, as desigualdades sociais inerentes a esse
modo de produgao.

A luz do marxismo, o debate profissional alavancou a constru¢do de uma direcdo social
estratégica que, como horizonte, coloca-se na defesa e na luta por uma nova ordem
societaria, sem exploragdo entre as classes e sem opressdes. Demarcando as limita¢6es de
um campo profissional e das politicas sociais onde se desenvolve o trabalho de assistentes
sociais, tem-se um posicionamento critico movido pela possibilidade histdérica de um
processo revoluciondrio que suplante a sociedade capitalista.

Nesse sentido, é preciso conhecer e enfrentar as investidas péds-modernas que encontram
espaco na profissdao, por vezes disfarcada, camuflada e maquiada de progressista.
Consideramos que o referencial tedrico-metodoldgico marxiano possibilita aos assistentes
sociais, uma analise da realidade social na perspectiva da totalidade, contrapondo-se a
elaboragdes superficiais, subjetivistas, idealistas e conservadoras. Por ébvio que nao é
suficiente, mas é fundamental e urgente. O construto tedrico-analitico pode favorecer
posicionamentos politicos que se coloquem no campo dos enfrentamentos das
desigualdades e injusticas sociais, de toda forma de violéncia e opressdes e de barbarie
social enderecadas a classe trabalhadora.
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